COMUNE DI BARI

COMMISSIONE LOCALE PER IL PAESAGGIO AI SENSI DELLA LEGGE REGIONALE PUGLIA N° 20/2009 E SS.MM.II. E DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE N° 2273 DEL 24 NOVEMBRE 2009.

DELIBERA DELLA GIUNTA REGIONALE N° 649 DEL 9 MARZO 2010 DI DELEGA AL COMUNE DI BARI EX ART. 7 DELLA L.R. N°  20/2009.
VERBALE 
L’anno duemiladieci, il giorno  ventuno del mese di giugno alle ore 16,00, presso la sede della  Ripartizione Urbanistica ed Edilizia Privata sita in  Bari alla  via Abbrescia n. 84/86, alla presenza dell’Arch. Anna Maria Curcuruto, Direttore della Ripartizione Urbanistica ed Edilizia Privata, dell’Ing. Laura Casanova, POS Paesaggio e Ambiente – Recupero e riuso del Territorio, in servizio presso la stessa Ripartizione, dell’Arch. Lorenzo Ranieri, architetto in servizio presso la stessa Ripartizione, dell’Istruttore Amministrativo Dott. Daniele Paldera, in servizio presso la Segreteria della medesima Ripartizione, nella rivestita qualità di segretario verbalizzante, si è riunita la Commissione Locale per il Paesaggio ai sensi della Legge Regionale Puglia n.20/2009 e ss.m.ii. e deliberazione della Giunta Regionale n.2273 del 24 novembre 2009, nominata  a seguito di determinazione dirigenziale nr. 2010/02290 del 23/04/2010.

Sono presenti nella rivestita qualità di componenti della insediata Commissione i sigg.ri: 
1) FARENGA TOMMASO (INGEGNERE),
2) SALLUSTRO DANIELA (ARCHITETTO).
3) FIORE ANTONIO (GEOLOGO);
4) LA VIOLA ANNA MARIA FLORIANA (AGRONOMA),
Constatata la legalità della riunione della Commissione, il Presidente, Ing. Tommaso Farenga, dichiara aperta la stessa per la trattazione delle pratiche all’ordine del giorno inviate via email a tutti i componenti il giorno 18   c.a.
Preliminarmente, la Commissione da atto che nell’ambito dello scorso verbale, per mero errore di trascrizione non è stato riportato il parere relativo alla seguente pratica:

AUTORIZZAZIONI PAESAGGISTICHE

	
        
 
	Proponente
	Oggetto
	respons. Proced.
	Parere commissione

	AP 

54/09
	DEBAR

COSTRUZIONI 
	Parziale copertura di un pergolato esistente
	Arch. LORENZO RANIERI
	NEGATIVO


La Commissione dopo aver letto la relazione istruttoria, esamina la pratica rilevando che trattasi di una struttura senza il dimostrato titolo di legittimità e pertanto ritiene di esprimere il proprio parere negativo.

La Commissione

Visto il D.Lgs 22/01/2004, n.42 e ss.mm.ii.;

Vista la L.R. Puglia 20/2009 e ss.mm.ii.;
Vista la Delibera di Giunta Regionale n° 649 del 9/3/2010;
Visto il PUTT/P; 

Viste le vigenti normative, statali e regionali, 
ESAMINATE

le singole istruttorie redatte dai tecnici di questa Ripartizione, esprime il relativo parere, di seguito verbalizzato:
  *****

Dovendo esaminare la pratica successiva con richiedente D’Addario Patrizia, l’arch. Daniela Sallustro, componente la Commissione, si allontana dalla
Commissione, comunicando la propria incompatibilità.

AUTORIZZAZIONI PAESAGGISTICHE

	
        
 
	Proponente
	Oggetto
	respons. Proced.
	Parere commissione

	AP 29/09
	DADDARIO PATRIZIA
	Ristrutturazione edificio
	Ing. LAURA CASANOVA
	FAVOREVOLE


La Commissione richiama il precedente parere che di seguito viene trascritto:

La Commissione esamina la pratica partendo dai contenuti della relazione istruttoria. Viene quindi esaminata la documentazione agli atti partendo dalle precedenti pratiche edilizie sin dalla prima licenza edilizia relativa agli anni settanta e proseguendo per gli anni successivi fino al permesso di Costruire del 2007. La Commissione rileva la necessità di meglio indagare il rapporto tra l’area su cui insiste l’immobile ed oggetto di interventi, con il territorio circostante e soprattutto il rapporto con l’area della vicina acqua pubblica (Torrente Montrone). Non rilevando planimetrie di dettaglio da cui desumere anche la morfologia delle aree circostanti, non rilevando inoltre documentazione fotografica che evidenzi il contesto circostante, il rapporto tra l’area dell’immobile e l’acqua pubblica, nonché l’ipogeo La Vela, ed in generale il contesto paesaggistico, ritiene sia necessario un approfondimento documentale grafico, scritto-grafico e fotografico da cui evincere le informazioni mancanti e fondamentali per l’espressione del parere. L’Ufficio procederà a comunicare ai progettisti e alla proprietà quanto richiesto. La Commissione quindi sospende l’esame della pratica.

L’arch. Paolo Maffiola introduce la discussione chiarendo che i lavori autorizzati con precedenti permessi di costruire sono stati sospesi in quanto ha rilevato la presenza di criticità sotto il profilo strutturale anche alla luce della nuova normativa sismica e richiedendo pertanto l’introduzione di nuove misure statiche che necessitano quindi la ridefinizione di alcuni aspetti progettuali.

In merito allo stato dei luoghi l’arch. Paolo Maffiola chiarisce che, in virtù delle previsioni progettuali associate a precedenti permessi di costruire, risultano ad oggi realizzate le rampe per l’accesso ai piani seminterrato e interrato. Tali rampe sono allo stato presenti e consentono l’accesso (vedi documentazione fotografica) ad un’area manovra attualmente perimetrata orizzontalmente da travi alla quota di sistemazione esterna del lotto e su cui successivamente sono previsti i grigliati di progetto.

La restante area del lotto di intervento, come risulta anche dalla documentazione fotografica, è attualmente interessata da terreno vegetale localmente misto ad inerti e sulla stessa area le previsioni progettuali individuano semplici sistemazioni a verde con piantumazione di essenze autoctone. Non si prevede, sottolinea il progettista, l’uso di materiali impermeabili, ma, un prato realizzato con essenze con ridotte esigenze idriche; si prevede inoltre l’uso di masselli autobloccanti per le porzioni carrabili del lotto ed in grado di garantire la permeabilità del suolo. 

Sul terreno allo stato non si sono mai riscontrati vuoti e/o cavità che possano essere state ricolmate. La perimetrazione del lotto dal lato del Torrente Montrone (tratto artificiale) risulta realizzata a luoghi in muratura (come visibile anche dalla documentazione fotografica) e rispetto all’esistente la stessa non verrà modificata se non nei colori che saranno bianchi. Nei tratti ancora non perimetrali del confine del lotto, il progettista comunica che verrà realizzata una perimetrazione con muretto in tufo calcarenitico intonacato e tinteggiato a latte di calce di colore chiaro. L’altezza del nuovo muro sarà di circa 1 metro.

La commissione esamina in dettaglio anche la documentazione fotografica che viene depositata agli atti dell’Ufficio (tavole I01-A02-A03-A04-A05-A06, datate giugno 2010, tranne la tavola A02bis datata novembre 2009 ancorché consegnata in questa sede). La documentazione posta a disposizione, ancorché non sia presente un rilievo topografico, pone in evidenza la presenza di una superficie subpianeggiante in corrispondenza del lotto interessato dagli interventi, nonché di una porzione di terreno di altra proprietà esterna (sul lato del Torrente) e ad una quota di poco inferiore a quella del lotto. Inoltre la perimetrazione di tale porzione di altra proprietà presenta sul lato del Torrente un contenimento che rappresenta il rivestimento del fianco del canale, realizzato con un muro in conci di tufo di altezza non inferiore a 2 metri. 

Il progettista non ritiene di dover aggiungere altro e la Commissione, ritenendo esaustivo quanto posto alla sua attenzione, ritiene di poter chiudere l’audizione, riservandosi in separata sede di esprimersi.

Del che si allontana l’arch. Paolo Maffiola.

La Commissione, prendendo atto dei chiarimenti forniti dal progettista, nonché della nuova documentazione prodotta agli atti, ritiene che l’intervento così come proposto e con i chiarimenti e le precisazioni di cui al presente verbale, sia autorizzabile sotto il profilo paesaggistico in quanto costituisce una soluzione progettuale migliorativa, sotto il profilo ambientale e paesaggistico, dello stato dei luoghi. Per le suddette motivazioni esprime quindi parere favorevole.

A questo punto, l’arch. Daniela Sallustro, viene richiamata a partecipare ai lavori della Commissione.  

CONDONI

Parere ex art. 32 della L. 47/85

	
	Proponente
	oggetto
	respons. Proced.
	Parere commissione

	Pratica 665
	LOSITO LAURA
	Condono 47/85
	Ing. LAURA CASANOVA
	Favorevole

con prescrizioni


La Commissione prende in esame la pratica approfondendo i contenuti della relazione istruttoria dell’Ufficio. Preliminarmente si evidenzia che si condividono le discrasie poste in risalto dall’Ufficio e si condividono i contenuti della richiesta di documentazione integrativa formulata.

Preso atto comunque che trattasi di intervento realizzato circa 29 anni fa e che non risulta presente un intorno di pregio, trattandosi di area edificata e priva di caratteri paesaggistici ed architettonici particolari, si esprime parere favorevole sotto il profilo paesaggistico a condizione che le integrazioni che verranno fornite all’Ufficio prevedano:

· l’utilizzo di intonaci di colore bianco;

· l’uso di materiali locali;

· infissi in legno;

· rimozione della tettoia in lamiera zincata visibile dalla documentazione fotografica;

· utilizzo di pavimentazione drenante all’esterno.

Altresì si prescrive l’uso di vegetazione autoctona per le nuove piantumazioni e l’eventuale rifacimento o manutenzione straordinaria del muro di confine prevedendo l’uso di materiali della tradizione locale.

Per motivi personali l’ing. Tommaso Farenga è costretto ad allontanarsi dalla seduta alle ore 17.10 e viene sostituito dall’Arch. Daniela SALLUSTRO in qualità di Presidente della Commissione.
L’Ufficio chiede di non esaminare la pratica 3422 in quanto è stato richiesto un approfondimento al Tecnico Responsabile del Settore Edilizio.

IL PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE

Ing. Tommaso Farenga

	Pratica 15478
	CUCCOVILLO

ANGELANTON
	Condono 47/85
	Ing. LAURA CASANOVA
	Favorevole con
prescrizioni


La Commissione prende in esame la pratica approfondendo i contenuti della relazione istruttoria dell’Ufficio ed evidenzia che si condividono le prescrizioni indicate nella stessa. Si prende atto che si è tenuto conto della localizzazione dell’intervento fatta ad opera dell’Ufficio poiché quella presentata dal proponente risulta errata; ci si è riferiti pertanto al lotto ubicato catastalmente al foglio di mappa 8, p.lla 985.

Si esprime parere favorevole precisando che lo svellimento e la demolizione delle lastre ondulate a parziale chiusura verticale della tettoia siano realizzati sui quattro lati della stessa. Per quanto concerne le pavimentazioni esterne in asfalto si prescrive di ridurre per quanto possibile la superficie impermeabile e di adottare un adeguato sistema di gestione delle acque meteoriche.

Si precisa che nell’elenco delle pratiche da esaminare è stata inserita erroneamente la pratica 3422 di Lavermicocca Evangelista. Si procede all’esame della pratica di condono edilizio 2609 (L. 724/94) a nome di D’Attolico Nicola vista l’urgenza comunicata dall’Ufficio a seguito dell’udienza fissata per il giorno 1 luglio 2010 relativa al ricorso presentato dall’istante avverso il provvedimento di diniego (prot. n°605 del 10 gennaio 2000).

	Pratica 2609
	D’ATTOLICO

NICOLA
	Condono 424/94
	Ing. LAURA CASANOVA
	contrario


La Commissione prende in esame la pratica approfondendo i contenuti della relazione istruttoria dell’Ufficio e rilascia parere contrario per le seguenti motivazioni:

· trattasi di opere realizzate nel 1984, e quindi successive alla L. 56/80;

· l’area oggetto dell’intervento è completamente assoggettata alla normativa di tutela, salvaguardia e valorizzazione del PUTT/P;

· più precisamente l’intervento è soggetto agli indirizzi di tutela p.to 1.3 dell’art 2.02 delle N.T.A. del PUTT/P.

    *******
Nella presente seduta sono state esaminate n° procedimenti 1 di Autorizzazioni Paesaggistiche e n° 3 condoni edilizi.
Terminata la sessione odierna, la Commissione fissa la prossima seduta per il giorno  28/06/2010 ore 16,00.

Del che viene redatto il presente verbale che, letto e confermato, viene sottoscritto alle ore 18,30.
IL VICE PRESIDENTE DELLA COMMISSIONE

Arch. Daniele Sallustro

Geol. Antonio Fiore

Agr. Anna Maria Floriana La Viola

IL DIRETTORE DELLA RIPARTIZIONE URBANISTICA

ED DILIZIA PRIVATA

Arch. Anna Maria CURCURUTO

POS PAESAGGIO E AMBIENTE – 

RECUPERO E RIUSO DEL TERRITORIO 

Ing. Laura CASANOVA

Arch. Lorenzo Ranieri
IL SEGRETARIO VERBALIZZANTE

Dott. Daniele PALDERA
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